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Forvaltningsriitten i Stockholm Lidings 2013-11-30
Allménna avdelningen, enhet 11

Tegeluddsviigen 1

11576 STOCKHOLM

(")verlagandc av forvaltningsriittens beslut till Kammarriitten- begiiran om provningstillstand.

Undertecknade ber hirmed att fi limna in 6verklagan av antagandet av Liding6s 6versiktsplan 2012-08-
27 till Férvaltningsdomstolen for att tas upp i Kammarritten. Vi anser att man inte foljt Plan - och
Bygglagen eftersom man gjort en visentlig dndring i planen till antagandehandlingen, utan att ha ett
samrad med allménheten och remissinstanser med anledning av denna &ndring.

Man har heller inte upprittat ndgon miljékonsekvensbeskrivning for &ndringen, eller kommentarer kring
detta 6verhuvudtaget.

Forvaltningsritten anfor att da en framtida utredning angdende trafik genomfors, kommer medborgarnas
intressen att beaktas, d.v.s. medborgarinflytandet kommer att finnas i det steget och skulle dérmed inte
vara viktigt i detta steg.

Ett sddant stillningstagande far fullstéindigt orimliga konsekvenser. Det skulle innebéra att s& gott som
alla 6verklaganden som giller dsidosittande av medborgarinflytande vid 6versiksplaneprocesser bor
avslas. Oversiktsplanens anvisningar vad giller olika omraden #r j juridiskt bindande, och 5ljs av
detaljplaneprocesser, bygglov, tillstindsprovningar etc. Det finns alltid en efterfoljande process i de
enskilda markfragorna, dir medborgarnas intressen beaktas — trots detta &r det konstaterat att da en
visentlig andring sker i 6versiktsplaneforslaget, som kan antas vara av vikt for medborgarinflytandet, sa
bor medborgarna anyo fa mojligheten att inkomma med synpunkter.

Séledes 4r det irrelevant vad det efterfljande steget r, oavsett om det &r en utredning, bygglovsprocess
eller ett detaljplanedrende — samtliga av dessa efterfoljande steg beaktar medborgarnas intressen.

Det kan aldrig vara s att medborgarnas intressen &sidositts i dversiktsplaneprocessen p.g.a. att de ges
utrymme i en efterféljande process.

Frigan angédende det aktuella omradet, som kommunen foreslar utgéra utredningsomréde for trafik, har
varit en av Liding0s tyngsta frigor under ménga ar, och den lokala fréga som under dessa 4r engagerat
Lidingdborna allra mest. Det 4r av yttersta vikt att medborgarnas intressen — medborgarinflytandet —
beaktas i samtliga processer vad giller denna fraga.

Omradet &r utrett av kommunen tidigare i samma friga och Liding8borna visade d& en mycket stark opinion mot att
detta omrade skulle utredas for trafik eller &nnu virre ianspriktas for trafik. Det ddvarande kommunalradet Staffan
Anderberg avfdrde omridet som utredningsomrade med hénvisning till starka miljoskél och stark opinion mot

detta. Samma sak gjorde Lidingds kommunstyrelse ar 2010. Hanvisningar finns i tidigare yttrande.
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Fragan om utreda eller planera
Enligt vad vi beskrivit i vart tidigare yttrande har Liding6borna visat en oerhért stor opinion mot att omradet ska

utredas for trafik. Kommunen véljer att blanda in planera for trafik som jimforelse, men Liding6borna visar tydligt
att alternativet utreda for trafik ar ndgot man absolut inte vill.

I kommunfullméktige har det debatterats om varfor oppositionen inte stoppat att utreda ett alternativ som man nu
vill stoppa, dock i en annan frdga. Majoriteten menade att om man ser att ett alternativ inte &r ndgot man vill s& bor
man stoppa att detta alternativ utreds.

Det framstér tydligt frén Lidingds kommunfullméaktige att en utredning &r en viljeyttring.

Fragan om éndringens betydelse och visentlighet

Frigan om detta omrades anviindning for antingen trafik eller som rekreationsomrade 4r det som engagerat
Liding6borna allra mest under méanga &r. Precis som vi beskrivit i vart tidigare yttrande har det medfort en stor
massmedial uppmérksamhet som finns dokumenterad.

Kommunfullméktige valde att aterremittera &rendet med hénvisning till att denna mark skulle avfras som
utredningsomréde. Nir drendet kom tillbaka hade man inte gjort den 6nskade dndringen utan forslaget var
detsamma. Inom Liding6 har vi en majoritetskonstellation bestdende av Moderaterna, Folkpartiet och
Kristdemokraterna. Ovriga partier var starkt emot detta och beslutet var inte enhilligt. Oppositionen anser att denna
majoritetskonstellation ofta gér emot LidingGbornas 6nskemal och sviker demokratin.

Demokratiprinciper.

Alla oklarheter med felritning som uppticktes i sista sekunden, och héinvisningar till att ndgon oidentifierbar person
vid ett sammantréide som ingen kan namnge papekade att omridet borde utgdra utredningsomrade for trafik —
skapar en mycket starkt misstro mot denna hantering. Att kommunen argumenterade for att man i samradet méaste
lyssna p& medborgarna d denna oidentifierbara person papekade detta — men att man nu inte méste lyssna pa
Lidingtborna eftersom éndringen 4r for liten — det visar pd en starkt haltande logik.

Infor kommunfullméktiges beslut tillkom ett tilldgg i form av en muntlig power pointpresentation redovisad vid ett
tillfélle for fértroendevalda (se utdrag bilaga, bifogad tidigare i 6verklagan, samt inklipp i utskick frin Kottlasjéns
Vinner) som redovisar omrédet norr om Lidingtbanan samt med en tydlig hénvisning till det s.k. Norra alternativet
framtaget 2008 vilket 4r ett tydligt stillningstagande som har passerat ett utredningsskede.

Att kalla detta tilligg en redaktionell ndring dr att forvanska avsikterna och konsekvenserna med tillagget.

Detta visentliga tilldgg gors ett halvar efter att ordinarie samradstid 16pt ut och utan mojlighet att yttra sig fran vare
sig allménhet eller remissinstanser vilket gar emot de demokratiprinciper som ligger till grund for ett beslut for en
sddant avgdrande dokument som 6versiktsplanen 4r.

Mot bakgrund av ovanstiende principiellt viktiga fraga begir undertecknade att Kammarrétten beviljar
provningstillstind och prévar om man gjort en visentlig dndring i planen till antagandehandlingen, utan att
ha ett samrad med allménheten och remissinstanser med anledning av denna 4ndring.



Forvaltningsrittens Ml nr 1837-12 Enhet 11 - Overklagan med anledning av visentlig #ndring av dversiktsplan enligt PBL
Overklagan till Kammarritten november 2013

I 6vrigt hanvisas till vad som har anforts i 6verklagan av detaljplan.

Liding6 november 2013
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